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Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2016 r., poz. 353, ze zm.),
dzialajagc na podstawie pisma Burmistrza Miasta Stawno z dnia 19.04.2016 r., znak:
GP.6220.8.2016, ztozonego dnia 25.04.2016 r., po przeanalizowaniu wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatacznikami, w tym kartg informacyjna
przedsigwzigcia zlozonego przez inwestora, tj. Pana Bartlomieja Dulinskiego

wyrazam opinie, Ze

dla przedsiewzigcia polegajacego na zorganizowaniu punktu skupu zlomu ,,Dulmed”
Bartlomiej Dulinski na terenie dzialek nr 239/1 i 239/2 obr¢b 3 m. Slawno, nie istnieje
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Organ przeprowadzil analize przedlozonych przez wnioskodawce materialow

w kontekscie uwarunkowan wynikajacych z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika

2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczenstwa

w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2016 r., poz.

353, ze zm.). O stwierdzeniu braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania

przedsiewzigcia na srodowisko przesadzily ponizsze przestanki.

Planowana inwestycja polega¢ bedzie na zorganizowaniu punktu skupu zlomu

i surowcow wtornych na dziatkach nr 239/1 i 239/2, obrgb 3 m. Slawno, o calkowitej

powierzchni wynoszacej 0,6855 ha, sklasyfikowanej jako inne tereny zabudowane — Bi.

Na terenie powyzszych nieruchomosci zlokalizowany jest m.in.: plac magazynowo

manewrowy, budynek skiadowy i magazynowy, nieczynna stacja paliw oraz budynek

portierni. Na potrzeby przedmiotowej inwestycji zaadaptowany zostanie utwardzony plac
manewrowo-magazynowy o powierzchni okolo 3200 m’, czesé magazynowa hali

o powierzchni okoto 600 m? i budynek portierni z wagg towarowag o powierzchni okoto

30 m%. Z przedlozonych materialow wynika, e inwestycja nie wymaga budowy nowych

obiektow kubaturowych.

Na terenie projektowanego zaktadu zbierane beda nastepujgce odpady:

— 20 01 33* — baterie i akumulatory fgcznie z bateriami i akumulatorami wymienionymi
w 16 06 01, 16 06 02 lub 16 06 01 oraz niesortowalne baterie i akumulatory zawierajace te
baterie,

— 20 01 34 — baterie i akumulatory inne niz wymienione w 20 01 33,
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— 2001 40 — metale,

— 19 12 02 — metale zelazne,

— 19 12 03 — metale niezelazne,

— 1501 04 — opakowania z metali,

— 1501 05 — opakowania wielomateriatowe,

— 16 01 17 — metale Zelazne,

— 16 01 18 — metale niezelazne,

— 16 06 01* — baterie i akumulatory ofowiowe,

— 16 06 02* — baterie i akumulatory niklowo-kadmowe,

— 16 06 03* — baterie zawierajgce rtgc,

— 16 06 04 — baterie i akumulatory (z wylaczeniem 16 06 03%),

— 16 06 05 — inne baterie i akumulatory,

— 17 04 01 — miedz, braz, mosiadz,

— 17 04 02 — aluminium,

— 17 04 03 — olow,

— 17 04 04 — cynk,

— 17 04 05 — zelazo i stal,

— 17 04 06 — cyna,

— 17 04 07 — mieszaniny metali,

— 17 04 11 — kable inne niz wymienione w 17 04 10.

Wyposazenie przedmiotowego zakladu stanowi¢ beda: kontenery stalowe o pojemnosci
30 m®, pojemniki kwasoodporne do gromadzenia akumulatoréw i baterii, pojemniki do
gromadzenia odpadow w pomieszczeniu magazynowym, wozek widlowy, waga towarowa,
srodki transportu. Odpady. gromadzone beda selektywnie w szczelnych kontenerach,
zlokalizowanych w zamknigtej hali oraz na utwardzonym terenie, a nast¢pnie systematycznie
odbierane przez uprawnione podmioty.

Uwzgledniajge charakter inwestycji objetej wnioskiem, a takze zasieg ewentualnego jej
oddzialywania, nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia kumulacji negatywnych
oddzialywan przedsigwzig¢ znajdujacych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddziatywac
projektowana inwestycja.

Realizacja projektowanej inwestycji nie begdzie wymaga¢ budowy nowych obiektow
budowlanych. Na jej potrzeby wykorzystany zostanie istniejgcy budynek magazynowy.
W zwigzku z tym stwierdza si¢, ze negatywne oddzialywania zwigzane z faza realizacji
przedsiewzigcia nie wystapia.

W trakcie eksploatacji zaktadu moze wystgpi¢ emisja hatasu do srodowiska oraz emisja
zanieczyszczen do powietrza, ktorych gléwnym zrédlem bedzie wozek widlowy oraz pojazdy
dowozace odpady na teren inwestycji 1wywozace odpady do miejsc dalszego
zagospodarowania. Projektowany zaklad bedzie funkcjonowal wylacznie w porze dziennej.
Z informacji przedstawionych w karcie informacyjnej przedsigwzig¢cia wynika, ze najblizsza
zabudowa mieszkaniowa polozona jest w odleglosci okolo 80 m od miejsca realizacji
inwestycji. Przewiduje sig¢, Zze czas pracy wozka widlowego wyniesie okolo 3 godziny
dziennie. Transport odpadéw z zaktadu odbywac¢ si¢ bedzie po nagromadzeniu odpowiedniej
ich ilosci, co zmniejszy liczbe przejazdow. Uwzgledniajagc powyzsze uznaje sig, ze
oddzialywania zwigzane z fazg eksploatacji inwestycji bedg maloznaczace, okresowe i beda
zwigzane wylacznie z godzinami pracy zaktadu.

W celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego odpady beda gromadzone
w szezelnych kontenerach posadowionych wewnatrz budynku oraz na utwardzonym terenie.
Kontenery na odpady zabezpieczone zostang plandekami uniemozliwiajacymi powstawanie
ewentualnych odciekéw. Wody opadowe i roztopowe z terenow utwardzonych odprowadzane




beda do sieci kanalizacji deszczowej. W czasie eksploatacji zakladu nie przewiduje sig
powstawania sciekow technologicznych.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza granicami form ochrony przyrody,
w tym poza obszarami Natura 2000. Z danych bedacych w posiadaniu Regionalnej Dyreke;ji
Ochrony Srodowiska w Szczecinie wynika, ze na terenie objetym inwestycjg i w jej
sasiedztwie dotychczas nie zinwentaryzowano stanowisk chronionych gatunkow roslin
i zwierzat oraz chronionych siedlisk przyrodniczych. W ramach projektowanej inwestycji nie
planuje si¢ wycinki drzew ikrzewow. Uwzgledniajac powyzsze oraz majac na wzgledzie
zakres oddzialywania przedsigwzigcia, nie przewiduje si¢ jego znaczgcego negatywnego
oddzialywania (na etapie realizacji ieksploatacji) na biordznorodno$¢ rozumiang jako
liczebnos¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szezegdlnosei gatunkow
chronionych, rzadkich lub gingeych oraz ich siedlisk, w tym utrate, fragmentacje lub izolacje
siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez nie pelnionych, a takze ekosystemy - ich kondycje,
stabilnosé, odpornos¢ na zaburzenia, fragmentacje i pelnione funkcje w srodowisku.

W toku trwania przedmiotowego postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie przeprowadzil analize ryzyka klimatycznego. W zwiazku
z eksploatacjg inwestycji poziom emisji substancji do powietrza nie zmieni si¢ znaczgco
w stosunku do stanu obecnego. Przedmiotowa inwestycja, w ocenie tut. organu, nie wplynie
znaczaco negatywnie na klimat i jego zmiany, zaréwno na etapie realizacji, jak i eksploatacji
przedmiotowej inwestycji.

Projektowane przedsigwzigcie nie wplynie znaczaco negatywnie na krajobraz, w tym nie
wprowadzi dysharmonii w krajobrazie juz poddanym przeksztalceniom antropogenicznym.
Planowana do wykonania inwestycja zlokalizowana w sgsiedztwie obiektow przemystowych
nie bedzie stanowi¢ dominanty w krajobrazie, tym samym nie bedzie miala znaczgcego
wplywu na jego wizualne pogorszenie.

Planowana inwestycja realizowana bgdzie w calosci na terytorium kraju. Z tego wzgledu
przedsigwzigcie nie bedzie zrodlem transgranicznego oddzialywania, a jego wplyw bedzie
mial zasigg lokalny. Teren objety wnioskiem zlokalizowany jest poza obszarami: wybrzeza
morskiego, wodno-blotnymi oraz o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, gorskimi, lesnymi,
uzdrowisk 1 ochrony uzdrowiskowej. Na analizowanym terenie nie wystepuja obszary
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne oraz obszary
objete ochrong, w tym strefy ochronne ujeé¢ wod i obszary ochronne zbiornikow waod
srodladowych. Projektowane przedsiewziecie nie wplynie réwniez na przekroczenie
standardow jakosci srodowiska.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze skalg oraz usytuowanie inwestycji oraz
potencjalne ucigzliwosci zwiazane z realizacjg i eksploatacja planowanego przedsiewziecia
stwierdzono, ze przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie jest uzasadnione.
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