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Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.),
art. 64 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt 81
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397),

nawigzujac do pisma Burmistrza Miasta Slawno z dnia 03 stycznia 2012 r., znak:
GP.6730.1.2012, oraz po przeanalizowaniu wniosku inwestora o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zalacznikami, w tym ,karta informacyjna
przedsiewzigcia” oraz jej uzupelnieniem,

— wyrazam opinig —

ze dla przedsiewzigcia polegajacego na zorganmizowaniu punktu skupu zlomu stalowego
i metali niezelaznych na dzialce nr 831 w obrebie 002 Miasta Stawno, przy
ul. Chelmonskiego, nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko.

Uzasadnienie

W dniu 09 stycznia 2012 r., do siedziby Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wptynat wniosek Burmistrza Miasta
Stawno z dnia 03 stycznia 2012 r., znak: GP.6730.1.2012, w sprawie wydania opinii co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia
takiej koniecznosci co do zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla przedsiewzigcia
polegajacego na zorganizowaniu punktu skupu ztomu stalowego i metali niezelaznych na
dzialce nr 831 w obrebie 002 Miasta Stawno, przy ul. Chetmonskiego.

# Whnioskodawca przedlozyl Regionalnemu Dyrektorowi  Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, zalaczniki wymagane na podstawie art. 64 ust. 2 ustawy z dnia



3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z pbézn. zm.), tj.: wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, ,kart¢ informacyjng przedsigwzigcia”. Ponadto, zalaczono kserokopig
mapy ewidencyjnej w skali 1:1000 oraz wypisu z rejestru gruntow.

Pismem z dnia 11 stycznia 2012 r., znak: WST.K.4240.3.2012.MC, na podstawie
art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(jednolity teks ustawy Dz. U. z 2000 r. nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), wezwano
wnioskodawce do uzupelnienia brakow formalnych w przedtozonej dokumentacji, w zakresie
przediozenia wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
zgodnie z art. 64 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.).

Uzupelnienie otrzymano w dniu 19.01.2012 r.

W zwiazku z faktem, ze przedtozona ,karta informacyjna przedsigwzigcia” nie zawierala
wyczerpujacych informacji dotyczacych planowanego przedsigwzigcia, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia 20 stycznia 2012 r., znak:
WST.K.4240.3.2012.MC.2, wezwal inwestora do przedtozenia uzupelnien i wyjasnien do
ww. dokumentu.

Ponadto, pismem z dnia 20 stycznia 2012 r., znak: WST.K.4240.3.2012.MC.3
zawiadomiono, ze zakonczenie niniejszego postgpowania w terminie okreslonym w art. 35
Kodeksu postgpowania administracyjnego, nie jest mozliwe, ze wzgledu na oczekiwanie na
przedlozenie przez inwestora uzupelnien i wyjasnien, zgodnie z uwagami zawartymi
W WW. wezwaniu oraz 0 wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia przedmiotowego wniosku
do dnia 29 lutego 2012 r.

Stosowne uzupetnienie wptyneto w dniu 13.02.2012 r., czyniac zado$¢ wezwaniu.

W toku trwania procedury ustalono, ze zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje si¢ do
przedsiewzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 81 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397), tj. ,,punkty do zbierania lub przetadunku odpadow, w tym
ztomu”.

W my$l powyzszego rozporzadzenia, przedmiotowa inwestycja zalicza si¢ do
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktorych
obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $srodowisko moze by¢
wymagany.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pdzn. zm.), dla
przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko jest wymagane
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Biorac pod uwage szczegolowe uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 wyzej
cytowanej ustawy, przeanalizowano: skalg i charakter inwestycji, wielko$¢ zajmowanego
terenu, zakres robot zwiazanych z realizacjg przedsigwzigcia, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasieg oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, a takze wykorzystanie
zasobow naturalnych, emisj¢ i wucigzliwosci zwigzane 2z realizacja 1 eksploatacja
przedsigwzigcia oraz jego usytuowanie wzgledem: obszaréw wodno — blotnych oraz innych
obszaréw o pltytkim zaleganiu wod podziemnych, obszarow gorskich i lesnych, obszarow
objetych ochrona, w tym strefa ochronng uje¢ wod i obszaréw ochronnych zbiornikow wod
érodladowych, obszaréw wybrzezy, obszaréw, na ktorych standardy jakosci srodowiska
zostaly przekroczone, obszarow majacych znaczenie historyczne, kulturowe lub
archeologiczne, obszarow przylegajacych do jezior, uzdrowisk i obszaréw ochrony



)

uzdrowiskowej, a takze usytuowanie na obszarach wymagajacych specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystgpowanie roslin i zwierzat lub ich siedlisk oraz siedlisk przyrodniczych
obj¢tych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000, powigzania z innymi przedsigwzieciami,
w szczegblnosci kumulowanie si¢ oddziatywan przedsigwzigé znajdujacych si¢ na obszarze,
na ktére bedzie oddzialywa¢ przedsigwziecie, ryzyko wystapienia powaznej awarii,
transgraniczny charakter oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze. '

Projektowane przedsi¢wzigcie polega na zorganizowaniu punktu skupu ztomu stalowego
i metali niezelaznych na dzialce nr 831 w obrgbie 002 Miasta Stawno, przy
ul. Chelmonskiego.

Planowana inwestycja wiaze si¢ z posadowieniem wagi najazdowej elektronicznej
o wymiarach 4 x 2 m, a takze kontenera biurowego i oceanicznego stuzacego, jako zaplecze
magazynowe.

W ramach przedsigwzigcia begda zbierane odpady z grupy odpadéw innych niz
niebezpieczne, taki jak: miedz (kod odpadu 17 04 01), aluminium (kod odpadu 17 04 02),
olow (kod odpadu 17 04 03), cynk (kod odpadu 17 04 04), Zelazo i stal (kod odpadu 17 04 05)
oraz cyna (kod odpadu 17 04 06).

Przewiduje si¢, ze zbierane odpady beda magazynowane w kontenerach, pojemnikach,
big — bagach i drewnianych paletach, w wyznaczonych miejscach, w sposob zabezpieczony
przed dostgpem 0sOb z zewnatrz, nie powodujgc zanieczyszczenia otoczenia i sSrodowiska.

Analizowana nieruchomosé gruntowa posiada powierzchnie 1598 m?, z czego do
planowanego przedsigwziecia planuje sie zagospodarowaé okolo 500 m’. Obszar
inwestycyjny jest utwardzony betonem, polbrukiem, trelinka, ponadto dotychczas byt
wykorzystywany jako plac targowy.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn.
zm.) stwierdzono, Zze przedsigwzigcie objg¢te wnioskiem nie ma powigzan z innymi
przedsigwzigciami. W zasiggu oddziatywania planowanej inwestycji nie sg realizowane, jak
rowniez obecnie nie planuje si¢ realizacji innych przedsiewzie¢ mogacych negatywnie
oddziatlywa¢ na srodowisko. W zwiazku z powyzszym stwierdza sig¢, ze na obszarze objetym
wnioskiem nie zajdzie zjawisko kumulowania si¢ oddzialywan analizowanej inwestycji
z innymi przedsigwzigciami.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn.
zm.) na podstawie przedlozonych materialow stwierdzono, ze na etapie realizacji
inwestycji nie przewiduje si¢ wykorzystania zasobéw naturalnych.

W zwiazku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e powyzej cytowanej ustawy, dotyczacymi
ryzyka wystapienia powaznej awarii, nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie nie
nalezy do kategorii przedsigwzig¢ stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a — j ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pozn.
zm.) ustalono, ze teren planowanego do realizacji przedsigwzigcia nie jest zlokalizowany na:
obszarach o plytkim zaleganiu wdéd podziemnych, obszarach wodno — blotnych, obszarach
gorskich lub lesnych, obszarach, przylegajacych do jezior, obszarach, na ktérych standardy
jakosci srodowiska zostaly przekroczone, obszarach wybrzezy, obszarach majacych znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Nie wystgpuja obszary objete ochrong, w tym
strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw wod $rédladowych, uzdrowiska
i obszary ochrony uzdrowiskowej.
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Projektowane przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane w granicach obszaréw objetych
forma ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2009 Nr 151, poz. 1220 z pdzn. zm.). Najblizszy obszar objety Europejska Siecig
Natura 2000, tj. projektowany Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk pn. ,,Dolina Wieprzy
i Studnicy” (kod PLH220038), zatwierdzony jako obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty,
zgodnie z decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r., w sprawie przyjecia na
mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terenéw majacych
znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (numer
aktu notyfikacyjnego K(2010) 9669), ktory zlokalizowany jest okoto 1,0 km na wschéd od
miejsca realizacji inwestycji.

Opierajac si¢ na danych bedacych w posiadaniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie ustalono, ze na obszarze inwestycyjnym, nie zinwentaryzowano
zadnych: ;

a) siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat wymienionych w Zalacznikach
do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000 (Dz. U z 2010 r. Nr 77, poz. 510);

b) siedlisk przyrodniczych z Zalacznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz. U.L 206 z22.7.1992, str. 7);

¢) miejsc gniazdowania, rozrodu oraz statego bytowania gatunkéw ptakéw z Zalacznika I
Dyrektywy Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (Dz. U. L 103 z 25.4.1979, str. 1);

d) gatunkow roslin i zwierzat wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dz. U. L 206 z 22.7.1992, str. 7).

Uwzgledniajac lokalizacj¢ inwestycji wzgledem ww. istniejacej formy ochrony przyrody,
na obszarze przeksztalconym antropogenicznie oraz biorac pod uwage skale i charakter
inwestycji, realizacje inwestycji bez konieczno$ci wykonania wycinki drzew 1 krzewow,
a takze majac na uwadze fakt, ze realizacja inwestycji bedzie oddziatywaé jedynie lokalnie
ograniczajac sie¢ bezposrednio do obszaru, na ktérym si¢ znajduje, nie przewiduje sig¢
znaczacego negatywnego wplywu na obszary podlegajace ochronie, a w szczeg6lnosci na
gatunki i siedliska przyrodnicze lub siedliska gatunkow roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony
zaprojektowano ww. obszar Natura 2000. Przedmiotowe przedsigwzigcie nie narusza
integralnosci i spdjnosci obszaru Natura 2000, a takze nie naruszy jego powigzan z innymi
wyznaczonymi lub projektowanymi obszarami w ramach Europejskiej Sieci Natura 2000.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. h oraz pkt 3 lit. a ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z pdézn. zm.) stwierdzono, ze przedsigwzigcie zlokalizowane jest
na obszarze miasta Stawno. W odleglosci okoto 20 m potozone sg zabudowania mieszkalne.
Za$ w odlegtosci 10 — 50 m od miejsca lokalizacji inwestycji zamieszkuje okoto 10 0s6b.

Biorac pod uwage fakt, ze inwestor planuje prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza w porze
dziennej (od poniedzialku do soboty, przy dziesigciogodzinnym wymiarze pracy, tj. T o
17%), nie przewiduje si¢ wystapienia uciazliwosci dla ludnosci. Ponadto uznano, iz skala
oddziatywania akustycznego inwestycji na etapie realizacji i eksploatacji, bedzie niewielka,
a akustyczne standardy jakosci Srodowiska na terenach wymagajacych ochrony przed
hatasem, beda zachowane.




Odnoszac si¢ do zapisu art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b wyzej nadmienionej ustawy stwierdzono,
ze ze wzgledu na charakter, zakres oraz znaczng odleglos¢ przedsigwzigcia od granic
Rzeczypospolite] Polskiej, nie przewiduje si¢ transgranicznego oddzialywania planowane;j
inwestycji na srodowisko.

W zwiazku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ wyzej cytowanej ustawy stwierdzono, ze
przedmiotowe przedsigwzigcie wigze si¢ z wykorzystaniem istniejgcego uzbrojenia terenu,
zapewniajacego powigzania z siecia wodociagowg oraz z siecig elektroenergetyczna.
Wielkos¢ i zlozonos¢ oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej infrastruktury
technicznej sa znikome.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e oraz pkt 3 lit. d oraz e ww. ustawy
stwierdzono, ze na etapie ecksploatacji planowanego przedsigwzigcia przewiduje sig
wystapienie emisji substancji do powietrza, w zwiazku z ruchem transportu przywozacego
i wywozacego odpady do punktu skupu odpadow (w ilosci okolo 5 samochodow
cigzarowych/dzien oraz 10 samochodow osobowych/dzien).

Czynnosci zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej odbywaé sie beda
w porze dziennej i nie beda powodowaly przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku. Ponadto, na terenie zaktadu nie beda powstawaty sScieki technologiczne. Woda
deszczowa z placu utwardzonego bedzie odprowadzana powierzchniowo do istniejacego
systemu kanalizacji deszczowej. '

Projektowane przedsigwzigcie poprawi warunki i system gospodarowania odpadami na
terenie miasta Stawno.

Przedlozone materialy, dotyczace planowanej inwestycji oraz dane na temat elementéw
przyrodniczych  $rodowiska, objetych  zakresem  przewidywanego  oddziatywania
przedsiewzigcia na $rodowisko, pozwolily oceni¢ kompleksowo jego oddzialywanie na
srodowisko oraz formy ochrony przyrody. Przeprowadzona analiza, uwzgledniajaca facznie
uwarunkowania, o ktéorych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn.
zm.), pozwala na zajecie stanowiska, ze nie wystepuje koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym — orzeczono jak w sentencji.
Na niniejsze postanowienie stronie nie przystuguje zazalenie. Zgodnie z art. 142 Kodeksu

postegpowania administracyjnego, postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie, strona moze
zaskarzy¢ tylko w odwolaniu od decyzji.
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