Stawno, dnia 17.05.2023r.
GP.6220.3.2022

POSTANOWIENIE
w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko

Na podstawie art. 63 ust. 1 i 4, a takze art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022r., poz. 1029 ze zm.)
w zwigzku z art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023r, poz. 775 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Pana
Radoslawa Jakubowskiego zam. ul. A. Cieszkowskiego 27, 76-100 Stawno
reprezentowanego przez pelnomocnika Pana Tomasza Jerzak zam. Lupiny 1C,
76-200 Stupsk, w nawiazaniu do postanowienia nr SKO.4170.208.2023 z dnia
20.04.2023r. Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Koszalinie,

postanawiam

1. nalozy¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia pn. ,,Odbudowa jazu oraz budowa malej elektrowni
wodnej i wykorzystanie do celéw energetyki wodnej stopnia wodnego Stawno Miyn
polozonego na Kanale Miejski w miejscowosci Stawno na terenie dzialek 302 i 231/1 w
obrebie ewidencyjnym 0002 Miasta Stawno”.

2. okresli¢ zakres raportu o oddzialywaniu projektowanego przedsigwzigcia na srodowisko,
ktory winien spelnia¢ wymagania okreslone w art. 66 ust.1, oraz ust. 6 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.
U. z 2022r., poz. 1029, ze zm.) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z
dnia 17 marca 2022r. w sprawie formatu dokumentu zawierajacego wyniki inwentaryzacji
przyrodnicze] oraz formatu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (Dz.
U. z2022r., poz. 652), a w szczeg6lnosci winien zawierac nastepujace elementy:

1) Opis planowanego zamierzenia inwestycyjnego, w szczegolnosci charakterystyke
przedsiewzigcia i warunki uzytkowania terenu w czasie jegO realizacji i
eksploatacji.

2) Opis przewidzianych do wykonania prac, w tym sposob i termin wykonania prac
oraz ich oddziatywanie na poszczegdlne komponenty srodowiska.

3) Przedstawienie graficznej prezentacji zagospodarowania terenu lokalizacji
przedsigwzigcia, z zaznaczeniem usytuowania poszczegoélnych elementow
projektowanej elektrowni wodnej (w tym petnej infrastruktury towarzyszacej).

4) Przedstawienie znaczenia obszaru objetego planowanym przedsiewzigciem jako
korytarza ekologicznego.

5) Rzeczywisty sposob wykorzystania terenu inwestycji oraz jego otoczenia przez
poszczegblne gatunki roslin 1 zwierzat, w szczegoélnosci ichtiofauny, ze
szczegdlnym uwzglednieniem gatunkow chronionych.

6) Analiz¢ przewidywanego wplywu inwestycji na flor¢ i faune terenu
inwestycyjnego oraz gatunki wystepujace w jego sagsiedztwie, w szczegdlnosci na



szlaki migracji organizmow wodnych, miejsce 1 warunki ich bytowania, rozrodu
oraz zerowania.

7) Ocene¢ wplywu przedmiotowej inwestycji na pobliski obszar Natura 2000 pn.
,Dolina Wieprzy i Studnicy” PLH 220038, w tym na stan zachowania
przedmiotow ochrony w tym obszarze.

8) Opis rozwigzan organizacyjnych, technicznych oraz technologicznych, a takze
mozliwych do zastosowania $rodkow majacych na celu zapobieganie,
minimalizacj¢ negatywnego oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze
(w szczego6lnosci na ichtiofaung), zardwno na etapie realizacji, jak i1 eksploatacji
przedsiewzigcia.

9) Analize mozliwosci zachowania przeptywu nienaruszalnego w Kanale Miejskim
podczas funkcjonowania obiektu.

10) Opis ewentualnych wariantéw planowanego przedsiewzi¢cia z uwzglednieniem:

a) ekologicznych skutkow inwestycji z sytuacja, ktora miataby miejsce,
jesliby jej nie zaplanowano (tzw. wariant zerowy)
b) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego
(rozsadnego) wariantu alternatywnego;
- wraz z uzasadnieniem

11) Analize oddzialywania analizowanych wariantow planowanej inwestycji na
poszczegolne  elementy  §rodowiska  przyrodniczego, ze  szczeg6lnym
uwzglednieniem takich zagadnien, jak niszczenie siedliska bytowania gatunkéw
roslin i zwierzat, w szczegdlnosci ryb, wplyw na warunki migracji organizméw
wodnych, zanieczyszczenie (zmg¢tnienie wody) podczas realizacji inwestycji.

12) Analiz¢ akustycznego oddziatywania przedsigwzigcia.

13) Analize w zakresie skumulowanego oddziatywania przedmiotowej inwestycji z
innymi istniejagcymi oraz planowanymi inwestycjami o analogicznym charakterze i
zblizonym spektrum oddziatywania, w tym z najblizszymi budowlami pigtrzacymi
oraz elektrowniami wodnymi, a takze innymi przedsigwzigciami powigzanymi
hydraulicznie z Kanatlem Miejskim (np. stawy hodowlane).

14) Przedstawienie ~ propozycji ~ monitoringu  oddzialywania  planowanego
przedsiewziecia na etapie jego budowy i eksploatacji.

15) Przedstawienie szczegétowej analizy mozliwych konfliktow spotecznych
zwigzanych z planowanym przedsiewzigciem oraz przedstawienie propozycji ich
rozwigzania badz metod ztagodzenia.

16) Przedstawienie informacji odnosnie wykonania w ramach planowanej inwestycji,
urzadzenia umozliwiajacego cigglos¢ morfologiczng cieku, z przedstawieniem
jego parametréw opartych o wytyczne znajdujace si¢ w zataczniku nr 7 do
rozporzadzenia nr 3/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Szczecinie w sprawie ustalenia warunkow Korzystania z wod regionu wodnego
Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego z dnia 2 czerwca 2014r. (Warunki
techniczne urzadzen zapewniajacych swobodng migracje ryb w zalezno$ci od
wymagan reprezentatywnych gatunkoéw ryb). Wykonanie takiego urzadzenia
powinno by¢ zrealizowane do kofica 2027r., t.j. do czasy ktory zostat wyznaczony
dla osiggniecia celow srodowiskowych przez JCWP Moszczenica.

17) Przedstawienie analizy wptywu odbudowanego jazu na $rodowisko gruntowo —
wodne w obrebie oddziatywania przedmiotowego urzadzenia.



UZASADNIENIE

W dniu 06.09.2022r. do Urzedu Miejskiego w Stawnie wptynagt wniosek (Sprostowany
w dniu 15.09.2022r., uzupelniony w dniu 10.10. 2022r. oraz w dniu 17.10.2022r.) Pana
Radoslawa Jakubowskiego zam. ul. A. Cieszkowskiego 27, 76-100 Stawno
reprezentowanego przez pelnomocnika Pana Tomasza Jerzak zam. Lupiny 1C,
76-200 Shupsk o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia,
pn.: ,,Odbudowa jazu oraz budowa malej elektrowni wodnej i wykorzystanie do celow
energetyki wodnej stopnia wodnego Stawno Mlyn polozonego na Kanale Miejskim w
miejscowosci Stawno” na terenie dzialek nr 302 i 231/1 w obre¢bie ewidencyjnym 0002
Miasta Slawno.

Inwestycja ta, zgodnie z §3 ust. 1 pkt 5 oraz 69 lit. ¢, d Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na
srodowisko, jest zaklasyfikowana jako przedsigwzigcie mogace potencjalnie oddziatywaé na
srodowisko. Dnia 18.10.2022 roku, po weryfikacji wniosku i zatgcznikéw, Burmistrz Miasta
Stawno powiadomit strony o wszczgciu postgpowania administracyjnego sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla powyzszego przedsiewzigcia w formie
obwieszczenia, zgodnie z art. 49 K.p.a. Ponadto zgodnie z art. 64 ust.1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko, w dniu 21.10.2022r. wystgpiono pismem
nr GP.6220.3.2022 do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stawnie,
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz do Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Koszalinie 0 wydanie opinii co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddziatywaniu na
srodowisko wnioskowanego przedsigwzigcia, zawiadamiajgc o tym strony postepowania
poprzez obwieszczenie zgodnie z art. 49 K. p. a. Organ prowadzacy postgpowanie wystapit do
powyzszych organdow 0 opinie w celu uzyskania pogladu wyspecjalizowanych organéw w
zakresie ich wtasciwosci

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stawnie po przeanalizowaniu dokumentacji
sprawy wraz z dolagczonym uzupelnieniem Kkarty informacyjnej przedsiewzigcia
(dostarczonym w dniu 08.11.2022r do tut. Urzgdu i przekazanym pismem z dnia 09.11.2022r.
do PPIS w Stawnie) pismem nr PS-N-ZNS.9022.5.29.2022.1K z dnia 10.11.2022r. wyrazit
opinie, ze nie stwierdza potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko. Ze
wzgledu na fakt, ze organ wspoétdziatajacy w swojej opinii wyraza poglad, iz planowana
inwestycja nie bedzie miala oddziatywan sanitarno — epidemiologicznych i nie begdzie
negatywnie oddziatywa¢ na zdrowie 1 zycie ludzi, organ prowadzacy postgpowanie Wyraza
tenze sam poglad i odstgpuje od okreslenia w raporcie zakresu, ktory dotyczytby wilasciwosci
tego organu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie po przeanalizowaniu przedtozonej
dokumentacji wraz z dotgczonym uzupelnieniem Kkarty informacyjnej przedsigwziecia
(dostarczonym w dniu 08.11.2022r do tut. Urzedu i przekazanym pismem z dnia 10.11.2022r.
do RDOS w Koszalinie) postanowienie nr WST-K-4220.450.2022.JC.2 z dnia 22.11.2022r.
wyrazil opini¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania powyzszego
przedsigwziecia na srodowisko, okreslajac przy tym zakres raportu oddziatywania planowanej
inwestycji na srodowisko.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Koszalinie po dokonaniu
analizy dokumentacji sprawy wraz z dolgczonym uzupelnieniem karty informacyjnej
przedsiewziecia (dostarczonym w dniu 22.11.2022r do tut. Urzedu i przekazanym pismem z
dnia 23.11.2022r. do PGWWP Zarzadu Zlewni w Koszalinie) postanowienie z dnia



07.12.2022r., nr SZ.ZZS.2.4360.316.1.2022.DL stwierdzit konieczno$é przeprowadzenia
oceny oddzialywania w/w przedsigwzigcia na $rodowisko, okreslajac zakres raportu
oddziatywania na §rodowisko.

Organ prowadzacy postepowanie przychyla si¢ do opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w
Koszalinie 1 podziela zdanie, iz realizacja inwestycji wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko.

Organ zwazyt co nastgpuje:

Teren przeznaczony nha realizacje przedsiewzigcia nie jest objety ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsiewzigcie polegato bedzie na odbudowie jazu pigtrzacego na Kanale
Miejskim w Stawnie wraz z budowa matej elektrowni wodnej i przywréceniem funkcji
energetycznej obiektu. Inwestycja zaplanowana jest na dziatkach 231/1 i 302 w obrebie 0002
Miasta Stawno. Aktualnie na analizowanym terenie znajduje si¢ dawna zabudowa Mtyna
Miejskiego oraz pozostatosci fundamentéow dawnego jazu pigtrzacego. Inwestor planuje
odbudowe jazu pigtrzacego w jego pierwotnej lokalizacji, na istniejacych fundamentach.
Pigtrzenie bedzie miato wysokos$¢ 2,11 m. Projektowana elektrownia bedzie usytuowana przy
prawym brzegu Kanatu Miejskiego. Zainstalowany zostanie wysokosprawny hydrozespot o
mocy 28 kW, wyposazony w rurowg turbing $miglowg i generator synchroniczny z
magnesami trwatymi. Woda do turbiny bedzie doprowadzana z jazu rurociggiem
derywacyjnym. Powierzchnia odbudowanego jazu wraz z ujeciem wody wyniesie zaledwie
130 m?. Jednak w celu realizacji inwestycji przewidziana jest naprawa umocnien lewego
brzegu rzeki wraz z usuni¢ciem w tym miejscu samosiejek drzew oraz wycinka drzew w
korycie Kanalu. W zwigzku z powyzszym aby okres§li¢c wielkos¢, rodzaj, cechy, skalg
charakter inwestycji w raporcie nalezy uszczegotowi¢ opis planowanej inwestycji, a takze
przedstawi¢ graficzng prezentacje zagospodarowania terenu lokalizacji przedsigwzigcia, z
zaznaczeniem usytuowania poszczegolnych elementow projektowanej elektrowni wodnej (w
tym pelnej infrastruktury towarzyszace;j).

Kanatl miejski stanowi odnoge rzeki Wieprzy, ponadto okoto 30 m od miejsca planowanej
inwestycji uchodzi do rzeki Moszczenicy. Kanal miejski stanowi naturalny korytarz
ekologiczny dla organizmow zwigzanych ze Srodowiskiem wodnym i od wody zaleznym.
Zwigkszenie wysokos$ci istniejgcego spigtrzenia moze negatywnie wplywaé na zycie
organizméw wodnych wykorzystujacych rdzne siedliska ekosystemu analizowanego cieku. Z
przedtozonej dokumentacji nie wynika, aby inwestor planowat zastosowanie jakichkolwiek
dziatan minimalizujacych oddziatywanie przedsi¢gwzigcia na organizmy wodne, w tym np.
budowe przeptawki dla ryb. Tym samy zachodzi obawa, Ze przedmiotowa inwestycja
spowoduje barier¢ dla wedrowek ryb i innych organizméw wodnych, wptywajac negatywnie
na ich populacje, a tym samym na zaburzenie ciggtosci biologicznej cieku. Projektowane
pietrzenie moze zmieni¢ stosunki ekologiczne nie tylko w obrebie Kanatu Miejskiego ale
rowniez w rzece Moszczenicy 1 Wieprzy. W zwiazku z powyzszym, w celu okreslenia
sposobu 1 wielko$ci oddziatywania planowanej inwestycji na przyrod¢ ozywiong
analizowanego terenu, niezbedne jest przeprowadzenie oceny oddziatywania przedmiotowego
przedsiewzigcia na S$rodowisko 1 rozpoznanie wszystkich elementéw S$rodowiska
przyrodniczego tego obszaru. W karcie informacyjnej przedsiewzigcia nie zawarto
jakichkolwiek informacji na temat organizméw wodnych bytujacych w wodach Kanatu
Miejskiego oraz zasiegu oddzialtywania planowanej inwestycji, wobec czego kluczowa
kwestia pozostaje konieczno$¢ ustalenia rzeczywistego sposobu wykorzystania terenu
inwestycji oraz jego otoczenia przez poszczegolne gatunki roslin 1 zwierzat, w szczegdlnosci
ichtiofaung, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkéw chronionych. W zwigzku z tym aby
moc ustali¢ powyzszg kwestie W raporcie niezbedne jest przedstawienie analizy w zakresie
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wykorzystania przedmiotowego terenu przez chronione gatunki roslin i zwierzat, a takze
okreslenie oddziatywania inwestycji - w jej mozliwych wariantach — na poszczegodlne
elementy Srodowiska przyrodniczego, w tym na warunki migracji organizméw wodnych.
Kanal Miejski wraz z rzeka Moszczenicg uchodzi do rzeki Wieprzy, ktorej koryto wraz z
otaczajacymi je terenami wilaczono do ekologicznej sieci Natura 2000. Przedmiotowa
inwestycje zaplanowano w oddaleniu niespelna 400 m od obszaru Natura 2000, pn. ,,Dolina
Wieprzy i Studnicy” PLH220038. Prace realizacyjne oraz funkcjonowanie projektowanej
inwestycji pomimo, iz nie beda bezposrednio ingerowaly w koryto rzeki Wieprzy, moga
posrednio mie¢ negatywny wplyw na bytujace w tej rzece przedmioty ochrony ,,Doliny
Wieprzy i Studnicy. Dlatego w raporcie powinien zosta¢ okreslony przewidywany wpltyw
realizacji planowanego przedsiewzigcia na ww. obszar Natura 2000 i przedmioty jego
ochrony, a takze winno si¢ okres§li¢ mozliwo$¢ eliminowania lub minimalizowania zagrozen,
mogacych wystapi¢ na etapie realizacji, eksploatacji likwidacji przedsiewzigcia.

Aby zapobiec ewentualnemu negatywnemu oddzialywaniu inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze (w szczegdlnosci na ichtiofaung) zar6wno na etapie realizacji jak i eksploatacji
inwestycji oraz w miar¢ mozliwosci zachowa¢ nienaruszalny przeplyw w Kanale Miejskim
podczas funkcjonowania obiektu w raporcie nalezy uwzgledni¢ aspekty $srodowiskowe w
procesie inwestycyjnym, zarowno podczas projektowania jak i1 podczas realizacji oraz
eksploatacji przedsiewzigcia jak rowniez wykaza¢ czy budowla pigtrzaca umozliwi migracje
ryb, a takze czy przeptyw w Kanale Miejskim pozostanie w cieku dla zapewnienia zycia
biologicznego.

W celu dokonania obiektywnej oceny wptywu planowanego przedsiewzigcia na srodowisko
w raporcie o0o$ nalezy przedstawi¢ racjonalne warianty planowanego przedsigwzigcia.
Przedstawienie racjonalnych wariantow alternatywnych w stosunku do wariantu
preferowanego w przedlozonej dokumentacji zapewni mozliwo§¢ ich poréwnania W
konteks$cie uwarunkowan $rodowiskowych.

W zwigzku z =zaplanowanymi pracami realizacyjnymi wystapia oddzialywania na
poszczegbdlne komponenty srodowiska, w tym emisja zanieczyszczen do powietrza, emisja
hatasu do $rodowiska, emisja odpadow oraz SciekOw wytwarzanych w miejscu realizacji
inwestycji. Do oddzialywan nalezy zaliczy¢ takze prawdopodobne zwigkszone zamulenie 1
zanieczyszczenie wod rzeki podczas prac budowlanych, zaburzenie rezimu hydrologicznego
ekosystemu rzeki 1 ekosystemow od wody zaleznych, istotne pogorszenie warunkéw
bytowania w obrebie terenu inwestycyjnego gatunkow flory i fauny, a na etapie eksploatacji
dodatkowo ryzyko zabijania lub okaleczania ryb oraz innych zwierzat wepchnigtych z pradem
do turbiny. Biorac powyzsze pod uwagg w raporcie nalezy dokona¢ analize oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko aby wykazaé, ze planowana inwestycja nie
wywota powaznych, ujemnych skutkéw w §rodowisku, ktorych wystapieniu mozna bytoby
zapobiec lub tez je zminimalizowaé, wprowadzajac stosowne s$rodki zapobiegawcze
wyznaczone na podstawie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko.

Eksploatacja elektrowni wodnej wigzata bedzie si¢ ze zmiang klimatu akustycznego na danym
terenie. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w odleglosci 17 m od
planowanej inwestycji. Projektowana elektrownia wodna bedzie funkcjonowata catodobowo.
W zwigzku z tym, iz w KIP nie przedstawiono zasiggu generowanego przez elektrowni¢
hatasu, w raporcie nalezy dokonal szczegdlowej analizy oddziatywania akustycznego
przedmiotowej inwestycji na etapie jej eksploatacji.

W przedtozonej dokumentacji nie przedstawiono informacji odnosnie innych, najblizszych
budowli pictrzacych wode oraz malych elektrowni wodnych wzgledem przedmiotowej
inwestycji, dlatego tez W raporciec 0o$ powinien zosta¢ przeanalizowany ewentualny
skumulowany wptyw przedmiotowej inwestycji z innymi istniejacymi oraz planowanymi
inwestycjami o analogicznym charakterze 1 zblizonym spektrum oddziatywania, w tym z



najblizszymi budowlami pietrzacymi oraz elektrowniami wodnymi, a takze innymi
przedsigwzigciami powigzanymi hydraulicznie z Kanalem Miejskim.

Kanat Miejski oraz pobliskie rzeki sa wykorzystywane wedkarsko. Ocena oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko jest narzgdziem, jakie wprowadza m.in. udziat spoteczenstwa
w ramach postepowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanych przedsigwzi¢é, podczas ktorego wypowiedzie¢ si¢ moga rowniez osoby
zainteresowane lub majace obawy, co do zamierzen inwestycyjnych. Dlatego tez w raporcie
00$ nalezy dokona¢ szczegodtowej analizy mozliwych konfliktow spolecznych zwigzanych z
planowanym przedsigwzigciem oraz przedstawienia propozycji ich rozwigzania badz metod
ztagodzenia i ewentualnej eliminacji.

Przedmiotowa inwestycja w odniesieniu do celow $rodowiskowych JCWP, moze
spowodowac istotne zmiany w §rodowisku. Kanat Miejski jest woda ptynaca, ktora nalezy do
jednolitej czgsci wod  powierzchniowych o nazwie Moszczenica 1 jest zagrozona
nieosiggni¢ciem celéw Srodowiskowych. Termin osiggnigcia celéw Srodowiskowych zostat
wyznaczony na rok 2027. Wykonanie pigtrzenia na cieku, bez wykonania urzadzen
utrzymujacych morfologiczng cigglos¢ cieku, w zasadniczy sposob wplynie na to, ze w/w
JCWP nie osiaggnie celow srodowiskowych. Z uwagi na to, ze takiego urzadzenia jak
przeptawka jest brak w planie inwestycyjnym, to w zasadniczy sposdb naruszone zostanie
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 roku w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, a tym samym naruszone zostang
zatozenia Ramowej Dyrektywy Wodnej. Aby zapobiec istotnym zmianom w $rodowisku i
nieosiaggni¢gciem celow $rodowiskowych JCWP, w raporcie oo$§ nalezy przedstawic
informacje  odnos$nie wykonania w ramach planowanej inwestycji, urzadzenia
umozliwiajacego ciaglos¢ morfologiczng cieku, jak rowniez przedstawic¢ analizy wplywu
odbudowanego jazu na $rodowisko gruntowo — wodne w obrgbie oddziatywania
przedmiotowego urzadzenia.

Przeprowadzona pelna ocena oddzialywania na S$rodowisko pozwoli na oszacowanie
bezposrednich i posrednich skutkéw oddziatywania na srodowisko przedmiotowej inwestycji,
w tym réwniez czasu trwania, czestotliwosci i1 odwracalno$ci oddzialywania, a takze
okreslenia zasiegu planowanej inwestycji. Analiza $srodowiska powinna wykazaé, ze przy
zastosowaniu $rodkéw minimalizujacych wpltyw inwestycji na $rodowisko (o ile ich
zastosowanie znajdzie uzasadnienie) realizacja przedsiewzigcia nie przyniesie szkody
srodowisku, a prawdopodobienstwo wystapienia znaczaco negatywnych skutkéw bedzie
niewielkie.

W powyzszych analizach nalezy réwniez uwzgledni¢ potencjalne konflikty spoteczne 1
opinie spotecznosci lokalnej, znajdujacej si¢ w zasiegu oddzialywania inwestycji. Analiza
szczegotowych aspektow, takze przedstawienie dzialan minimalizujacych ewentualne
negatywne skutki pozwoli na rzetelng ocen¢ oddziatywania przedsiewzigcia na elementy
srodowisko, w szczegdlnosci przyrodniczego.

Organ prowadzacy postepowanie zdaje sobie sprawe¢ z tego ze opinia organu
wspoldziatajacego nie ma charakteru wigzacego dla organu prowadzacego postepowanie
glowne, jak rowniez z tego, Ze organ prowadzacy postgpowanie nie jest zobowigzany
podziela¢ opinie organéw wyspecjalizowanych. Jednak biorgc powyzsze pod uwage, w celu
dokonania prawidlowej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko uwzgledniajac
rodzaj inwestycji (zakres informacji przedtozonych w karcie informacyjnej przedsiewzigcia),
lokalizacje, skale oddzialywania przedsiewziecia, opinie odpowiednich organéw (do ktoérych
organ prowadzacy przychyla si¢ 1 podziela zdanie o konieczno$ci sporzadzenia raportu)
Burmistrz Miasta Slawno stwierdzil, Zze istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny



oddziatywania na srodowisko oraz sporzadzenia raportu o oddzialywaniu wyzej wymienionej
inwestycji na §rodowisko.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji
POUCZENIE

Na postanowienie sluzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Koszalinie, za posSrednictwem Burmistrza Miasta Stawno, w terminie 7
dni od dnia dore¢czenia.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca 2022r. w
sprawie formatu dokumentu zawierajacego wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (Dz. U. z 2022, poz. 652) zwane
dalej rozporzadzeniem formatowym, raport oo$ nalezy zapisa¢ w czesci:

- tekstowej tych dokumentéw — w formacie PDF z mozliwosciag przeszukiwania tekstu
oraz w formacie RTF, DOCX, DOC albo ODT;

- tabelarycznej tych dokumentow — w formacie PDF z mozliwo$cig przeszukiwania
tekstu oraz w formacie XML, XLSX, XLS albo ODS;.

- graficznej i kartograficznej tych dokumentow — w formacie PDF.

Dokument zawierajacy wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w czesci kartograficznej tego
dokumentu nalezy zapisa¢ takze w formatach wektorowych ShapeFile (SHP) lub GeoPackage
(GPKG) wykorzystywanych w systemach informacji przestrzennej

Otrzymujg:
1. Wnioskodawca: Pan Radostaw Jakubowski zam. ul. Cieszkowskiego 27, 76-100 Stawno,

reprezentowany przez Pelnomocnika: Pan Tomasz Jerzak zam. Lupiny 1C, 76-200 Stupsk.
2. Strony postepowania — poprzez publiczne obwieszczenie na tablicy ogloszen oraz BIP w trybie art. 49
Kpa.
3. aa
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
Wydziat Spraw Terenowych w Koszalinie
ul. Mieszka | 24, 75-132 Koszalin
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stawnie
ul. Sempotowskiej 2a, 76-100 Stawno
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Koszalinie ul. Zwyciestwa 111, 75-601 Koszalin



